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A Févarosi Torvényszék

tigyveéd altal képviselt
Kornyezeti Management és Jog Egyesiilet (1076 Budapest, Garay utca 29-31. 1/1.)
felperesnek

kamarai jogtanacsos altal képviselt
Innovacios és Technologiai Minisztérium (1011 Budapest, F6 utca 44-50.) alperes ellen

kozérdekii adat kiadasa irant inditott perében meghozta az alabbi
itéletet:

Kotelezi a birésag az alperest, hogy 15 napon beliil adja ki a felperesnek Magyarorszag
Nemzeti Energia ¢és Klimatervéhez Kkésziillet végleges kornyezeti értékelés
dokumentumat.

Kotelezi a birdsag az alperest, hogy 15 napon beliil fizessen meg a felperesnek 50.000,-
(0tvenezer) forint perkoltséget.

Az eljaras illetékmentes.

Az itélet ellen a kézbesitéstdl szamitott tizendt napon beliil fellebbezésnek van helye, melyet a
Févarosi [tél6tablanak cimezve a Févarosi Torvényszéken lehet benyujtani.

A masodfoku eljarasban a jogi képviselet kotelezd, ezért a fellebbezést benytjtd félnek jogi
képviseldt sziikséges meghatalmaznia. Ha a fellebbezést benyujto fél jogi képviseldvel nem
rendelkezik, a fellebbezést a birésag hidnypotlasi felhivas kiaddsa nélkiil visszautasitja. A
fellebbezést benyujto fél partfogo iigyvédi képviselet biztositasa iranti esetleges kérelmét a
jogi segitségnyjto szolgalatnal terjesztheti eld.

A masodfoku birdsag a fellebbezést targyalason kiviil birdlja el, kivéve, ha a felek barmelyike
targyalds tartasat kéri, a birésag azt indokoltnak tartja, vagy targyalason foganatosithato
bizonyitast kell lefolytatni. A fellebbezé félnek a targyalas tartasara irdnyuld kérelmét a
fellebbezésében kell eldterjesztenie. A fellebbezd fél ellenfele a fellebbezés kézbesitésétol
szamitott tizendt napon beliil targyalas tartasat kérheti.

A felek kérelme alapjan sem kell targyalast tartani, ha az els6foku birdsag itéletét a Pp. 379.
¢s 380. §-ban meghatarozott okbodl kell hatdlyon kiviil helyezni, a fellebbezés csak a
perkdltség viselésére vagy Osszegére, illetve a meg nem fizetett illeték vagy az allam altal
elélegezett koltség megfizetésére vonatkozik, a fellebbezés csak a teljesitési hataridével vagy
a részletfizetés engedélyezésével, illetve az eldzetes végrehajthatésaggal kapcsolatos, vagy a
fellebbezés csak az itélet indokolasa ellen irdnyul.
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Indokolas

Magyaroroszag Nemzeti Energia és Klimatervének soron kovetkezd feliilvizsgalata 2023. évben
esedékes. A feliilvizsgalati dokumentacié 0ndlldo részeként végleges kornyezeti értékelés
dokumentuma késziilt.

A felperes 2021. november 8-an kelt levelében kérte az alperest az alabbi adatok megkiildésére.

1. Mikor, milyen formdban zajlott a tirsadalmi konzultacié az egyes tervek, illetve
programok kornyezeti vizsgalatarol szoldé 2/2005. (I.11.) Korm. Rendelet szerinti
kornyezeti vizsgalat folyamataban?

2. Nyilvénosan elérhetd, olvashaté-e barhol Magyarorszdg Nemzeti Energia- ¢és
Klimatervéhez késziilt kornyezeti értékelés?

3. Milyen forméban tesz eleget Magyarorszag a fenti kotelezettségének?

4. Hogyan kapcsoléodhatnak be civil szervezetek, illetve a lakossdg az energia- és
éghajlatpolitikai tervek megvitatasaba, illetve hogyan koévethetik az elérehaladast a NEKT
végrehajtasi folyamataban?

Az alperes 2021. november 23-an az 521/2020. Kormanyrendelet 1. § (3) bekezdése alapjan
meghosszabbitotta az Info tv. 28. §-aban meghatarozott hataridot.

Az alperes 2021. december 22-én kelt levelében arrdl tajékoztatta a felperest, hogy az altala kért
adat dontés megalapozasat szolgald adat, igy az Info tv. 27. § (6) bekezdése alapjan nem all
modjaban azt megkiildeni. A konzultacios keretek felallitdsdra az alapul szolgald unids
jogszabaly nem jelol ki hataridét. A Nemzeti Energia és Klimaterv elsd frissitésének tervezetét
2023. junius 30-ig kell elkésziteni, a benyu;jtast tdrsadalmi konzultacié fogja megeldzni, melynek
folyamatarol késobb sziiletik donteés.

A felperes leszallitott keresetében kérte a birdsagtol, hogy kotelezze az alperest Magyaroroszag
Nemzeti Energia és Klimatervéhez késziilt kornyezeti értékelés kozlésére.

Az alperes a kereset elutasitasat kérte.

Az alperes ellenkérelmében arra hivatkozott, hogy a kornyezeti értkelés a Magyaroroszag
Nemzeti Energia ¢és Klimatervének megalapozasara szolgal, ezért dontés el6készitd
dokumentumnak tekintendd, igy az Info tv. 27. § (6) bekezdésére tekintettel jogszeriien tagadta
meg a kért adatok kiadasat.

A kereset alapos.

Az informacios onrendelkezési jogrol és az informdcioszabadsagrol szolo 2011. évi CXII
torveny (Info tv.) 26. § (1) bekezdése szerint az allami vagy helyi dnkormanyzati feladatot,
valamint jogszabalyban meghatarozott egyéb kozfeladatot ellatd szervnek vagy személynek (a
tovabbiakban egyiitt: kozfeladatot ellatd szerv) lehetdvé kell tennie, hogy a kezelésében 1€vo
kozérdeki adatot és kozérdekbdl nyilvanos adatot - az e térvényben meghatarozott kivételekkel -
erre iranyulo igény alapjan barki megismerhesse.

Az Info tv. 27. § (6) bekezdése szerint dontés megalapozasat szolgalo adat megismerésére
iranyulo igény - az (5) bekezdésben meghatarozott idotartamon beliil - a dontés meghozatalat
kévetden akkor utasithato el, ha az adat tovabbi jovobeli dontés megalapozasat is szolgalja, vagy
az adat megismerése a kozfeladatot ellato szerv torvényes miikodési rendjét vagy feladat- és
hataskorenek illetéktelen kiilsé befolydstol mentes ellatasat, igy kiilonosen az adatot keletkezteto
dllaspontjanak a dontések elokészitése soran torténd szabad kifejtését veszélyeztetné.

Az egyes tervek, illetve programok kérnyezeti vizsgadlatarol szolo 2/2005. (1.11.)
Kormanyrendelet 8. § (1) a kornyezeti értékelés a terv-, illetve programdokumentdcio onallo
része, illetve munkarésze. A kornyezeti értékelés egyes részeit a 4. szamu mellékletben
meghatarozott tartalmi kovetelményeknek megfelelo részszakteriileteken - a kornyezetvédelmi,
természetvédelmi és tajvédelmi szakértoi tevékenységrol szolo jogszabaly alapjan - szakértoi

jogosultsaggal rendelkezo szakérto késziti el. A (3) bb) pontja szerint a kornyezeti értékelésnek

és a terv, illetve program tervezetének Kvt. 43. § (6) bekezdés a) pontja szerinti
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veleményezéséhez a kidolgozo nyilvanossagra hozza, hogy a terv, illetve program kérnyezeti
értékelest is tartalmazo egyeztetési dokumentacioja hol és mikor tekintheto meg.

A felek kozott nem volt vitatott az, hogy a felperes altal kért adat kdzérdekli adatnak mindsiil.
Abban a kérdésben kellett csak a birésagnak allast foglalnia, hogy az alperes jogszeriien tagadta-
e meg az adat kiadasat az Info tv. 27. § (6) bekezdésére hivatkozassal. Felmeriilhet, hogy a
kornyezeti értékelés Magyaroroszag Nemzeti Energia ¢és Klimatervének eldkészitési
dokumentuma. Ennek azonban nincsen jelentésége, mivel a 2/2005. Kormanyrendelet 8. § (3)
bb) pontja egyértelmiien eldirja a kdrnyezeti értékelés kozzétételét. Felmeriilhet, hogy az alperes
nem hatdrozta még meg a tarsadalmi egyeztetés kereteit €s modjat €s igy késObbre tervezte
kornyezeti értékelés nyilvdnossagra hozatalat ez azonban nem alapozza meg a kozérdekli adat
kiadasara vonatkozo kotelezettsége megtagadasat, mivel a kornyezeti értékelést Nemzeti Energia
¢s Klimaterv elfogadasat megel6z6en mindenképpen nyilvanossagra kell hoznia.

A birdsag a fentiekre tekintettel a rendelkezd részben foglaltak szerint kotelezte az alperest a
végleges kornyezeti értékelés megkiildésére.

A birésag a felperes jogi képviseldje munkadijat 50.000,- forintban allapitotta meg, a dij AFA
mentes. A birdsag pervesztes alperest kotelezte a Pp. 83. § (1) bekezdése alapjan. A birosag a Pp.
83. § (4) bekezdésére is figyelemmel a teljes perkdltség viselésére kotelezte az alperest, mivel a
felperes keresetleszallitasa az alperes perben tortént adatkozlésére tekintettel tortént meg.

Az itélet elleni fellebbezési jog a Pp. 365. § (2) bekezdés a) pontjan alapul.

Budapest, 2022. majus 3.



